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c. 59 § 2 CIC 

 

„§ 2 Quae de rescriptis statuuntur praescripta, etiam de licentiae concessione necnon de concessio-
nibus gratiarum vivae vocis oraculo valent, nisi aliud constet.“ 

„§ 2 Die für Reskripte erlassenen Vorschriften gelten auch für die Erteilung einer Erlaubnis und für 
die mündliche Gewährung von Gnadenerweisen, wenn nicht etwas anders feststeht.“ 

 

von Martin Rehak  

 

In der Typologie des kanonischen Rechts versteht man unter einem Reskript im Allgemeinen einen 
schriftlich erlassenen Verwaltungsakt, mit dem die kirchliche Autorität auf ein Gesuch zwecks Gewäh-
rung eines Privilegs, einer Dispens oder eines anderen Gunsterweises reagiert (vgl. c. 59 § 1 CIC). 

Kein Reskript im technischen Sinn ist dagegen das sogenannte Reskript aus der Papstaudienz („Rescrip-
tum ex audienta“), mit dem Leiter der römischen Dikasterien gelegentlich Anordnungen verschriftli-
chen, welche der Heilige Vater mündlich – also im Wege des (in c. 59 § 2 CIC beiläufig erwähnten) 
„oraculum vivae vocis“ – erteilt hat. Zu diesen Reskripten eigener Art, bei denen es sich bisweilen we-
der um einen Verwaltungsakt noch um die Reaktion auf ein entsprechendes Gesuch handelt, hat Heri-
bert Schmitz in einer Studie aus dem Jahr 1991 bereits alle wesentlichen Feststellungen getroffen 
(siehe Heribert Schmitz, Rescriptum ex Audientia SS.mi. Ein Beitrag zur Formtypik kirchlicher Erlasse, 
in: MThZ 42 [1991], 371–394). 

Zu den immerhin 13 rescripta ex audienta, die Schmitz für den Zeitraum von 1969 bis 1990 recherchiert 
hat, sind allein im laufenden Pontifikat mittlerweile weit über 40 weitere dieser zunächst nur mündlich 
getroffenen Entscheidungen hinzugekommen: 

– Rescriptum ex Audientia SS.mi vom 24.06.2013, Prot. N. 5869/G.N., von Kardinalstaatssekretär Ber-
tone SDB bzgl. Änderungen in der Ordnung des Fondo Assistenza Sanitaria (FAS), amtlich veröffent-
licht: AAS 105 (2013), 637 =  AAS 105 (2013), 713; 

– Rescriptum ex Audientia SS.mi vom 09.07.2013, Prot. N. 005887/G.N., von Kardinalstaatssekretär 
Bertone SDB bzgl. familienbezogenen Leistungen, amtlich veröffentlicht: AAS 105 (2013), 715; 

– Rescriptum ex Audientia SS.mi vom 30.11.2013, Prot. Nr. 2.831/P, von Kardinalstaatssekretär Paro-
lin bzgl. der Anwendung des Regolamento Generale della Curia Romana auf das Institutum operum 
religionis (IOR; Vatikanbank), amtlich veröffentlicht: AAS 105 (2013), 1187; 

– Rescriptum ex Audientia SS.mi vom 24.03.2014 von Kardinalstaatssekretär Parolin bzgl. einer Än-
derung der Regeln für die Gewährung einer Haushaltszulage, amtlich veröffentlicht: AAS 106 
(2014), 297; 

– Rescriptum ex Audientia SS.mi vom 03.11.2014 von Kardinalstaatssekretär Parolin bzgl. Amtsver-
zicht von Diözesanbischöfen sowie vom Papst ernannten Amtsträgern, amtlich veröffentlicht: AAS 
106 (2014), 882–884; 

– Rescriptum ex Audientia SS.mi vom 03.11.2014 von Kardinalstaatssekretär Parolin bzgl. Zuständig-
keit für Beschwerden an die Glaubenskongregation bei Verfahren über schwerwiegende Straftaten, 
amtlich veröffentlicht: AAS 106 (2014), 885–886; 

https://mthz.ub.uni-muenchen.de/MThZ/article/download/1991H4S371-394/4810/6831
https://mthz.ub.uni-muenchen.de/MThZ/article/download/1991H4S371-394/4810/6831
https://www.vatican.va/archive/aas/documents/2013/actaluglio2013.pdf
https://www.vatican.va/archive/aas/documents/2013/actaluglio2013.pdf
https://www.vatican.va/archive/aas/documents/2013/acta-agosto2013.pdf
https://www.ulsa.va/it/pubblicazioni/bollettini/bollettino-22-2014/atti-di-sua-santita-francesco/IOR.html
https://www.vatican.va/archive/aas/documents/2013/AAS-indice2013.pdf
https://www.vatican.va/archive/aas/documents/2014/acta-aprile2014.pdf
https://www.vatican.va/archive/aas/documents/2014/acta-aprile2014.pdf
https://press.vatican.va/content/salastampa/it/bollettino/pubblico/2014/11/05/0821/01739.html
https://www.vatican.va/archive/aas/documents/2014/acta-novembre2014.pdf
https://www.vatican.va/archive/aas/documents/2014/acta-novembre2014.pdf
https://www.vatican.va/roman_curia/secretariat_state/parolin/2014/documents/rc_seg-st_20141103_rescriptum-congregazione-dottrina-fede_it.html
https://www.vatican.va/archive/aas/documents/2014/acta-novembre2014.pdf
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– Rescriptum ex Audientia SS.mi vom 10.01.2015 von Kardinal Abril y Castelló bzgl. Änderung der 
Statuten der Kardinalskommission zur Aufsicht über das IOR, amtlich veröffentlicht: AAS 107 (2015), 
286; 

– Rescriptum ex Audientia SS.mi vom 04.08.2015, Prot. N. 37.314/G.N., von Kardinalstaatssekretär 
Parolin bzgl. Änderung des Statuts des Arbeitsamts des Apostolischen Stuhles, veröffentlich: Com-
municationes 48 (2016), 53 f.; 

– Rescriptum ex Audientia SS.mi vom 24.11.2015, Prot. N. 37.380/G.N., von Kardinalstaatssekretär 
Parolin bzgl. Änderung des Statuts des Arbeitsamts des Apostolischen Stuhles, veröffentlich: Com-
municationes 48 (2016), 55; 

– Rescriptum ex Audientia SS.mi vom 12.12.2015 von Kardinalstaatssekretär Parolin bzgl. Errichtung 
einer Päpstlichen Kommission für die Aktivitäten des Gesundheitssektors der öffentlichen juristi-
schen Personen der Kirche, veröffentlicht: Communicationes 47 (2015), 390 f.; 

– Rescriptum ex Audientia SS.mi vom 22.01.2016 von Dekan Pinto bzgl. Ausbildung durch die Römi-
sche Rota und Fonds für kostenlosen Rechtsbeistand, veröffentlicht: Quaderni dello Studio Rotale 
23 (2016), 47 f.; 

– Rescriptum ex Audientia SS.mi vom 07.03.2016 von Kardinalstaatssekretär Parolin bzgl. Vermö-
gensverwaltung bei Selig- und Heiligsprechungsverfahren, amtlich veröffentlicht: AAS 108 (2016), 
494; 

– Rescriptum ex Audientia SS.mi vom 11.05.2016 von Kardinalstaatssekretär Parolin bzgl. Erfordernis 
der Zustimmung des Apostolischen Stuhls für neue Ordensgründungen gemäß c. 579 CIC (vgl. dazu 
auch hier), amtlich veröffentlicht: AAS 108 (2016), 696; 

– Rescriptum ex Audientia SS.mi vom 14.06.2016, Prot. N. 302.265/A, von Kardinalstaatssekretär Pa-
rolin bzgl. Änderung des Statuts des Arbeitsamts des Apostolischen Stuhles; 

– Rescriptum ex Audientia SS.mi vom 11.10.2016 von Kardinalstaatssekretär Parolin bzgl. Ratifizie-
rung des Übereinkommens zwischen dem Heiligen Stuhl und Italien in Steuerangelegenheiten nebst 
Ermächtigung zum Erlass von Durchführungsbestimmungen, in: AAS 108 (2016), 1285; 

– Rescriptum ex Audientia SS.mi vom 28.11.2016, Prot. N. 318.607/A, von Kardinalstaatssekretär Pa-
rolin bzgl. konsolidierte Fassung der Ordnung über familienbezogene Leistungen, amtlich veröffent-
licht: AAS 108 (2016), 1422; 

– Rescriptum ex Audientia SS.mi vom 28.11.2016, Prot. N. 320.205/A, von Kardinalstaatssekretär Pa-
rolin bzgl. Änderung des Statuts des Arbeitsamts des Apostolischen Stuhles; 

– Rescriptum ex Audientia SS.mi vom 05.12.2016 von Kardinalstaatssekretär Parolin bzgl. Änderung 
der Normen über das Päpstliche Geheimnis, amtlich veröffentlicht: AAS 109 (2017), 72; 

– Rescriptum ex Audientia SS.mi vom 19.12.2016 von Kardinalstaatssekretär Parolin bzgl. Aufhebung 
der Präfektur für die wirtschaftlichen Angelegenheiten, amtlich veröffentlicht: AAS 109 (2017), 73; 

– Rescriptum ex Audientia SS.mi vom 20.12.2016 von Kardinal Abril y Castelló als Erzpriester der Ba-
silika S. Maria Maggiore bzgl. Änderungen der dortigen Kapitelstatuten, amtlich veröffentlicht: AAS 
109 (2017), 74 f.; 

– Rescriptum ex Audientia SS.mi vom 05.06.2017 von Kardinalstaatssekretär Parolin bzgl. des Schrei-
ben von Papst Franziskus vom 05.09.2016 an Mons. Fenoy von der Seelsorgsregion Buenos Aires 
nebst der in Bezug genommenen Criterios básicos para la aplicación del capitulo VIII de Amoris 
laetitia als authentisches päpstliches Lehramt, amtlich veröffentlicht: AAS 108 (2016), 1074; 

– Rescriptum ex Audientia SS.mi vom 12.02.2018 von Kardinalstaatssekretär Parolin bzgl. Aufhebung 
der Fondazione Pio XII per l’Apostolato dei Laici nebst Errichtung des Fondo autonomo Pio XII per 
l’Apostolato dei Laici, amtlich veröffentlicht: AAS 110 (2018), 426;  

– Rescriptum ex Audientia SS.mi vom 27.02.2018 von Substitut Becciu, bzgl. Umbenennung des bis-
herigen Sekretariats für Kommunikation, amtlich veröffentlicht: AAS 110 (2018), 426 = AAS 110 
(2018), 1006; 

https://www.vatican.va/archive/aas/documents/2015/acta-marzo2015.pdf
https://www.iuscangreg.it/pdf/Rescritto-4-agosto-2015.pdf
ttps://www.iuscangreg.it/pdf/Rescritto-24-novembre-2015.pdf
https://www.vatican.va/roman_curia/secretariat_state/parolin/2015/documents/rc_seg-st_20151212_parolin-rescritto-commissione-sanita_it.html
http://canonlaw.byethost7.com/rescritto-2016-01-22.pdf?i=1
https://press.vatican.va/content/salastampa/it/bollettino/pubblico/2016/03/10/0178/00376.html
https://www.vatican.va/archive/aas/documents/2016/acta-aprile2016.pdf
https://www.vatican.va/roman_curia/secretariat_state/parolin/2016/documents/rc_seg-st_20160511_parolin-rescritto-can579cdc_it.html
https://www.theologie.uni-wuerzburg.de/fileadmin/01040030/2020/KdM_32__579_nF__Verfahren_Errichtung_Ordensinstitut.pdf
https://www.vatican.va/archive/aas/documents/2016/acta-giugno2016.pdf
https://www.ulsa.va/it/pubblicazioni/bollettini/bollettino-n--24---2016/atti-di-sua-santita-francesco/rettifiche-da-apportare-allo-statuto-dell-ulsa.html
https://www.vatican.va/archive/aas/documents/2016/acta-novembre2016.pdf
https://www.ulsa.va/it/pubblicazioni/bollettini/bollettino-n--24---2016/atti-di-sua-santita-francesco/modifiche-al-tu-delle-provvidenze-a-favore-della-famiglia.html
https://www.vatican.va/archive/aas/documents/2016/acta-dicembre2016.pdf
https://www.iuscangreg.it/pdf/Rescritto-28-novembre-2016.pdf
https://www.ulsa.va/it/pubblicazioni/bollettini/bollettino-25-2017/atti-di-sua-santita-francesco/Rescriptum-ex-Audientia-Ssmi-De-Regulis-quae-ad-Secretum-Pontificium-spectant.html
https://www.vatican.va/archive/aas/documents/2017/acta-gennaio2017.pdf
https://www.vatican.va/archive/aas/documents/2017/acta-gennaio2017.pdf
https://www.vatican.va/archive/aas/documents/2017/acta-gennaio2017.pdf
https://www.vatican.va/archive/aas/documents/2017/acta-gennaio2017.pdf
https://www.vatican.va/archive/aas/documents/2016/acta-ottobre2016.pdf
https://www.vatican.va/archive/aas/documents/2018/acta-marzo2018.pdf
https://press.vatican.va/content/salastampa/it/bollettino/pubblico/2018/06/23/0476/01039.html
https://www.vatican.va/archive/aas/documents/2018/acta-marzo2018.pdf
https://www.vatican.va/archive/aas/documents/2018/acta-luglio2018.pdf
https://www.vatican.va/archive/aas/documents/2018/acta-luglio2018.pdf
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– Rescriptum ex Audientia SS.mi vom 26.06.2018 von Substitut Becciu bzgl. Kooptation der Kardinäle 
Parolin, Sandri, Ouellet und Filoni zu den Kardinälen der bischöflichen Klasse (vgl. dazu auch hier), 
amtlich veröffentlicht: AAS 110 (2018), 1006 f.; 

– Rescriptum ex Audientia SS.mi vom 01.08.2018 von Kardinalpräfekt Ladaria SJ zur Änderung von 
Nr. 2267 Katechismus der Katholischen Kirche über die Todesstrafe, in: AAS 110 (2018), 1181 f.; 

– Rescriptum ex Audientia SS.mi vom 22.07.2019 von Kardinalstaatssekretär Parolin bzgl. Errichtung 
eines Pensionsfonds für das Personal am Kinderkrankenhaus Bambino Gesù nebst Statuten, amtlich 
veröffentlicht: AAS 111 (2019), 1281; 

– Rescriptum ex Audientia SS.mi vom 13.11.2019 von Dekan Pinto bzgl. Zuständigkeit der Rota Ro-
mana für Ehesachen aus den Ostkirchen, amtlich veröffentlicht: AAS 111 (2019), 2050; 

– Rescriptum ex Audientia SS.mi vom 03.12.2019 von Kardinalstaatssekretär Parolin und Kardinalprä-
fekt Ladaria bzgl. Änderungen in den Normae de gravioribus delictis, amtlich veröffentlicht: AAS 112 
(2020), 70 f.; 

– Rescriptum ex Audientia SS.mi vom 06.12.2019 von Kardinalstaatssekretär Parolin bzgl. Aufhebung 
des sogenannten päpstlichen Geheimnisses bei Anzeigen, Prozessen und Entscheidungen wegen 
sexuellen Missbrauchs, amtlich veröffentlicht: AAS 112 (2020), 72 f.; 

– Rescriptum ex Audientia SS.mi vom 01.02.2020 von Kardinalstaatssekretär Parolin bzgl. Änderung 
von Statuten und Geschäftsordnung von Caritas Internationalis (vgl. dazu auch hier), amtlich veröf-
fentlicht: AAS 112 (2020), 323; 

– Rescriptum ex Audientia SS.mi vom 17.02.2020 von Kardinalstaatssekretär Parolin bzgl. Errichtung 
der Fondazione Vaticana Giovanni Paolo I; 

– Rescriptum ex Audientia SS.mi vom 18.03.2020 von Kardinalstaatssekretär Parolin bzgl. Inkraftset-
zung von außerordentlichen und dringen Maßnahmen zur Bekämpfung der Covid-19-Pandemie; 

– Rescriptum ex Audientia SS.mi vom 01.04.2020 von Kardinalstaatssekretär Parolin bzgl. Verlänge-
rung der Maßnahmen gegen die Covid-19-Pandemie, amtlich veröffentlicht: AAS 112 (2020), 373; 

– Rescriptum ex Audientia SS.mi vom 01.05.2020 von Substitut Peña Parra bzgl. Kooptation von Kar-
dinal Tagle zu den Kardinälen der bischöflichen Klasse; 

– Rescriptum ex Audientia SS.mi vom 11.05.2020 von Kardinalstaatssekretär Parolin bzgl. neuer Zu-
ordnung des Centro Elaborazione Dati (CED; Rechenzentrum) des Apostolischen Stuhls zum Wirt-
schaftssekretariat, amtlich veröffentlicht: AAS 112 (2020), 594; 

– Rescriptum ex Audientia SS.mi vom 15.06.2020, Prot. N. 491.977, von Kardinalstaatssekretär Paro-
lin bzgl. Änderung der Normen über das Päpstliche Geheimnis, amtlich veröffentlicht: AAS 112 
(2020), 633; 

– Rescriptum ex Audientia SS.mi vom 22.07.2020 von Kardinalstaatssekretär Parolin bzgl. der Juris-
diktion der katholischen orientalischen Patriarchen auf der arabischen Halbinsel; 

– Rescriptum ex Audientia SS.mi vom 11.10.2021 von Kardinalpräfekt Ladaria SJ bzgl. der Neufassung 
der Normae de delictis Congregationi pro Doctrina Fidei reservatis, veröffentlicht: Communicatio-
nes 53 (2021), 427; 

– Rescriptum ex Audientia SS.mi vom 01.03.2022 von Kardinalstaatssekretär Parolin bzgl. Einfügung 
von Art. 10bis zum Bereitschaftsdienst in das Regolamento Generale della Curia Romana, veröffent-
licht: Communicationes 54 (2022), 129; 

– Rescriptum ex Audientia SS.mi vom 01.03.2022 von Kardinalstaatssekretär Parolin bzgl. Einfügung 
von Art. 10bis zur Gewährung von Elternzeit in die konsolidierte Fassung der Ordnung über familien-
bezogene Leistungen, veröffentlicht: Communicationes 54 (2022), 132; 

– Rescriptum ex Audientia SS.mi vom 18.05.2022 von Kardinalpräfekt de Aviz bzgl. der Derogation 
von c. 588 § 2 CIC, veröffentlicht: Communicationes 54 (2022), 194 f.; 

https://press.vatican.va/content/salastampa/it/bollettino/pubblico/2018/06/26/0487/01059.html
https://www.theologie.uni-wuerzburg.de/fileadmin/01040030/2020/KdM_22__352_1_2__Kardinaldekan.pdf
https://www.vatican.va/archive/aas/documents/2018/acta-luglio2018.pdf
https://press.vatican.va/content/salastampa/it/bollettino/pubblico/2018/08/02/0556/01209.html#DE
https://www.vatican.va/archive/aas/documents/2018/acta-agosto2018.pdf
https://www.vatican.va/archive/aas/documents/2019/acta-agosto2019.pdf
https://www.vatican.va/archive/aas/documents/2019/acta-dicembre2019.pdf
https://press.vatican.va/content/salastampa/it/bollettino/pubblico/2019/12/17/1010/02063.html#ted
https://www.vatican.va/archive/aas/documents/2020/acta-gennaio2020.pdf
https://www.vatican.va/archive/aas/documents/2020/acta-gennaio2020.pdf
https://press.vatican.va/content/salastampa/it/bollettino/pubblico/2019/12/17/1011/02062.html#tedesca
https://www.vatican.va/archive/aas/documents/2020/acta-gennaio2020.pdf
https://press.vatican.va/content/salastampa/it/bollettino/pubblico/2020/02/17/0104/00226.html
https://www.theologie.uni-wuerzburg.de/fileadmin/01040030/2019/KdM___15_Allgemeine_Dekrete.pdf
https://www.vatican.va/archive/aas/documents/2020/acta-marzo2020.pdf
https://press.vatican.va/content/salastampa/it/bollettino/pubblico/2020/04/28/0249/00543.html
https://press.vatican.va/content/salastampa/it/bollettino/pubblico/2020/03/19/0167/00369.html
https://press.vatican.va/content/salastampa/it/bollettino/pubblico/2020/04/02/0200/00451.html
https://www.vatican.va/archive/aas/documents/2020/acta-aprile2020.pdf
https://press.vatican.va/content/salastampa/it/bollettino/pubblico/2020/05/01/0258/00563.html
https://www.vatican.va/roman_curia/secretariat_state/parolin/2020/documents/rc_seg-st_20200511_parolin-rescriptum_en.htmlhttps:/press.vatican.va/content/salastampa/it/bollettino/pubblico/2020/05/20/0292/00655.html
https://www.vatican.va/archive/aas/documents/2020/acta-giugno2020.pdf
https://www.ulsa.va/it/pubblicazioni/bollettini/bollettino-n--28---2020/atti-della-segreteria-di-stato/rescriptum-ex-audientia-ss-mi-quo-art--1-n--11-instructionis--se.html
https://www.vatican.va/archive/aas/documents/2020/acta-luglio2020.pdf
https://www.vatican.va/archive/aas/documents/2020/acta-luglio2020.pdf
https://press.vatican.va/content/salastampa/it/bollettino/pubblico/2020/08/06/0408/00928.html
https://press.vatican.va/content/salastampa/it/bollettino/pubblico/2021/12/07/0825/01732.html
https://press.vatican.va/content/salastampa/it/bollettino/pubblico/2022/03/01/0147/00313.html
https://press.vatican.va/content/salastampa/it/bollettino/pubblico/2022/03/01/0148/00314.html
https://press.vatican.va/content/salastampa/it/bollettino/pubblico/2022/05/18/0371/00782.html
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– Rescriptum ex Audientia SS.mi vom 15.06.2022 von Kardinalpräfekt de Aviz bzgl. der Gründung von 
öffentlichen Vereinigungen von Gläubigen mit Fernziel der Gründung einer Ordensgemeinschaft, 
veröffentlicht: Communicationes 54 (2022), 196; 

– Rescriptum ex Audientia SS.mi vom 23.08.2022 von Papst Franziskus (?!) bzgl. Finanzverwaltung 
des Apostolischen Stuhls; 

– Rescriptum ex Audientia SS.mi vom 02.09.2022 von Kardinalstaatssekretär Parolin bzgl. der Ord-
nung der Kontrollkommission für das Sanierungsvorhaben der Kaserne der Päpstlichen Schweizer-
garde; 

– Rescriptum ex Audientia SS.mi vom 16.09.2022 von Kardinalpräfekt Czerny SJ bzgl. Aufhebung der 
Fondazione Populorum Progressio; 

– Rescriptum ex Audientia SS.mi vom 30.09.2022 von Kardinalpräfekt Czerny SJ bzgl. neuer Zuord-
nung der Tourismusseelsorge zum Dikasterium für die Evangelisierung; 

– Rescriptum ex Audientia SS.mi vom 20.02.2023 von Kardinalpräfekt Roche bzgl. Reservation von 
Dispensen vom Motu Proprio Traditionis custodes (TC) vom 16.07.2021 (vgl. dazu auch hier). 

Zu diesem Motu Proprio hatte die Kongregation für den Gottesdienst und die Sakramentenordnung 
mit Rundschreiben an die Vorsitzenden der Bischofskonferenzen vom 04.12.2021 einige Zweifelsfra-
gen beantwortet und zugleich klarstellende Erläuterungen veröffentlicht.  

Gemäß Art. 3 § 2 TC ist der Diözesanbischof zuständig, für Gruppen von Gläubigen, die die Eucharistie 
gemäß dem Messbuch von 1962, also in der außerordentlichen Form des römischen Ritus, feiern 
möchten, geeignete Orte zu bestimmen; jedoch (gemäß einem Klammerzusatz) keine Pfarrkirchen und 
ohne Personalpfarreien zu gründen. Hierzu wurde gefragt, ob ein Diözesanbischof, wenn außer Pfarr-
kirchen keine sonstigen Gotteshäuser zur Verfügung stehen, er die Kongregation um eine Ausnahme-
genehmigung bitten kann. Dies wurde im Rundschreiben von 2021 bejaht mit der Bemerkung, dass 
eine Ausnahme freilich nur dann bewilligt werden könne, wenn nach einer mit äußerster Sorgfalt 
durchgeführten Prüfung feststeht, dass die Nutzung eines anderen Gotteshauses statt einer Pfarrkir-
che nicht möglich ist. 

Gemäß dem neuen Reskript aus der Papstaudienz verhält es sich nun so, dass Dispensen von Art. 3 § 2 
TC, d.h. Dispensen zwecks Nutzung von Pfarrkirchen für Gottesdienste in der außerordentlichen Form 
sowie für die Errichtung von Personalpfarreien zwecks Messfeiern nach dem Missale von 1962 dem 
Apostolischen Stuhl reserviert sind. (Man versteht nun auch besser, was sich der Gesetzgeber möglich-
erweise gedacht hat, als er Art. 3 § 2 TC mit einem Klammerzusatz ausgestattet hat; anscheinend sollte 
so von Anfang an zum Ausdruck gebracht werden, dass das Eingeklammerte zwar dispensabel ist, aber 
mit Vorbehalt zugunsten des Apostolischen Stuhls…)  

Gleichsam im Gegenzug zu der Klärung, dass Dispensen nicht Akte der Gesetzgebung, sondern der 
Verwaltung sind, hatte – wie es im Lichte der konziliaren Lehre vom Bischofsamt und der iure divino 
mit der Bischofsweihe vermittelten Vollmachten nur folgerichtig ist – bei der nachkonziliaren Reform 
des Kirchenrechts in Sachen Dispenswesen eine grundlegende Systemumstellung stattgefunden. Das 
frühere Konzessionssystem, bei dem die Bischöfe in der Regel befristet für 5 Jahre vom Papst mit Dis-
pensbefugnissen ausgestattet wurden (sogenannte Quinquennalfakultäten), wurde durch das Reser-
vationssystem abgelöst, bei dem grundsätzlich jeder Bischof von allen Disziplinargesetzen dispensieren 
kann; es sei denn, der Apostolische Stuhl hätte sich die Dispens vorbehalten. Solche Reservationen der 
Dispenszuständigkeit zugunsten des Apostolischen Stuhls oder gar zugunsten des Papstes persönlich 
sind vergleichsweise selten: Zu nennen sind insbesondere die Fälle des  

–  c. 291 CIC (Dispens von Zölibatsverpflichtung); 

https://press.vatican.va/content/salastampa/it/bollettino/pubblico/2022/06/15/0462/00950.html
https://press.vatican.va/content/salastampa/it/bollettino/pubblico/2022/08/23/0608/01222.html
https://press.vatican.va/content/salastampa/it/bollettino/pubblico/2022/09/03/0646/01305.html)
https://press.vatican.va/content/salastampa/it/bollettino/pubblico/2022/09/16/0687/01404.html
https://press.vatican.va/content/salastampa/it/bollettino/pubblico/2022/10/01/0728/01504.html
https://press.vatican.va/content/salastampa/it/bollettino/pubblico/2023/02/21/0150/00323.html
https://www.vatican.va/content/francesco/de/motu_proprio/documents/20210716-motu-proprio-traditionis-custodes.html
https://www.theologie.uni-wuerzburg.de/fileadmin/01040030/2021/KdM_40__c._923__jedweder_katholischer_Ritus.pdf
https://press.vatican.va/content/salastampa/it/bollettino/pubblico/2021/12/18/0860/01814.html#ted
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– c. 767 § 1 CIC (Dispens vom Verbot der Laienhomilie, wie sich aus einer authentischen Interpreta-
tion vom 20.06.1987, in: AAS 79 [1987], 1249, ergibt);  

– c. 1014 CIC (Dispens vom Erfordernis zweier Mitkonsekratoren bei Bischofsweihe); 
– c. 1031 § 4 CIC (Dispens von fehlendem Mindestalter für Diakonen- oder Priesterweihe, wenn mehr 

als ein Jahr fehlt);  
– c. 1047 §§ 1–3 CIC (Dispens von näher bezeichneten Irregularitäten für den Weiheempfang bzw. 

die Ausübung einer bereits empfangenen Weihe); 
– cc. 1078 § 2, 1079 § 1, 1080 § 1 CIC (Dispens von den Ehehindernissen aus Weihe, Gelübde und 

Verbrechen, wobei die Reservation für Dispens von der Priesterweihe auch in Todesgefahr von 
Braut oder Bräutigam nicht gelockert wird);  

– c. 1117 CIC (Dispens von der Formpflicht, wenn Braut und Bräutigam katholisch sind, wie sich aus 
einer authentischen Interpretation vom 05.07.1985, in: AAS 77 [1985], 771, ergibt); 

– c. 1308 § 1 CIC (Dispens von Messverpflichtungen aufgrund von Messstiftungen). 

Von daher befindet sich nun also Art. 3 § 2 TC in einer illustren Gesellschaft verschiedenster Normen, 
die man zwar nicht ohne weiteres auf einen einheitlichen Nenner bringen kann, was die tiefere theo-
logische Begründungslogik der Reservation anbelangt, bei denen aber jedenfalls im Endeffekt fest-
steht, dass der römischen Zentrale hier sehr an einer weltweit einheitlichen kirchlichen Disziplin gele-
gen ist.  

Gemäß Art. 4 TC müssen Priester, die zeitlich nach der Promulgation des Motu Proprio, die durch Ab-
druck im L’Osservatore Romano vom 16.07.2021 erfolgte, geweiht worden sind und gemäß dem Mess-
buch von 1962 zelebrieren möchten, hierfür ein formales Bittgesuch an ihren Diözesanbischof richten 
– Zwischenfrage: Gilt das so auch für Ordensgeistliche? –, der vor Gewährung dieser Bitte den Aposto-
lischen Stuhl um Erlaubnis zu fragen hat. (So die Diktion des erst nachträglich veröffentlichten lateini-
schen Textes, der damit gegenüber dem italienischen Original des Motu Proprio, das ebenso wie die 
offiziösen Übersetzungen ins Englische und Deutsche von „konsultieren“ spricht, in bemerkenswerter 
Weise an Schärfe gewinnt.) Also Klartext: Das Bittgesuch des Priesters ablehnen kann der Diözesanbi-
schof ohne Weiteres, es genehmigen hingegen nur mit römischer Zustimmung. Hierzu wurde gefragt, 
ob der Diözesanbischof also eine römische Ermächtigung benötigt, um in dieser Frage nach (auch) tri-
detinischer oder (nur) vatikanischer Messe Entscheidungen bezüglich der Angehörigen seines Presby-
teriums zu treffen. Dies wurde bejaht mit der Bemerkung, dass es hier in der Tat um eine Ermächtigung 
und nicht um eine beratende Stellungnahme gehe; und dass es den Heiligen Vater sehr traurig mache, 
wenn nach dem 16.07.2021 geweihte Priester nicht seinen Wunsch teilten, die Eucharistie nur noch 
nach den von den heiligen Päpsten Paul VI. und Johannes Paul II. gebilligten liturgischen Büchern zu 
feiern.  

Dazu stellt das neue Audienzreskript nunmehr klar, dass die Zuständigkeit, den genannten Priestern 
die Erlaubnis zur Messfeier nach dem Missale von 1962 zu geben, beim Apostolischen Stuhl liege.  

Das Audienzreskript beansprucht eine rückwirkende Geltung und behauptet, dass Diözesanbischöfe, 
die bereits in der Vergangenheit Dispensen von Art. 3 § 2 TC bzw. (ohne römische Ermächtigung) Er-
laubnisse nach Art. 4 TC gewährt haben, verpflichtet seien, das zuständige Dikasterium für den Got-
tesdienst und die Sakramentenordnung zwecks dortiger Prüfung des Sachverhalts und eventueller Sa-
nierung der (ungültigen?) bischöflichen Entscheidung zu informieren.  

In einer überaus lesenswerten Analyse hat Felix Neumann nicht nur die handwerklichen Mängel des 
ursprünglichen Motu Proprio, wie sie im Lichte des Audienzreskripts sichtbar werden, sondern auch 

https://www.vatican.va/archive/aas/documents/AAS-79-1987-ocr.pdf
https://www.vatican.va/archive/aas/documents/AAS-77-1985-ocr.pdf
https://press.vatican.va/content/salastampa/it/bollettino/pubblico/2021/07/16/0469/01014.html
https://katholisch.de/artikel/43751-fuer-die-alte-messe-macht-rom-die-regeln-zu-lasten-der-bischoefe
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die innere ekklesiologische Spannung, was die Theologie des Bischofsamtes anbelangt, in beiden Do-
kumenten wie auch im größeren Kontext der derzeitigen synodalen Prozesse aufgezeigt. Von jener 
„heilsamen Dezentralisierung“ (vgl. Franziskus, Apostolisches Schreiben Evangelii Gaudium vom 
24.11.2013, dort Nr. 16), die einst wie das kirchenpolitische Programm des derzeitigen Pontifikats er-
schien, ist im Rescriptum ex Audientia Ss.mi vom 20.02.2023 leider nichts mehr zu spüren.  

Man muss also wahrlich kein Freund traditionalistischer Kreise sein, um dieses jüngste „oraculum vivae 
vocis“ des Papstes nicht gut zu finden.  

https://www.dbk-shop.de/media/files_public/896126416bebad0b94ac1f13213320fe/DBK_2194.pdf

